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Resumen

En Colombia, la produccion de cerdo anual es de aproximadamente 450.000
toneladas, de los cuales se estima que el 46% tiene como origen el Departamento de
Antioquia, catalogado como la zona con mayor produccion de cerdos en el pais. Este
informe se realizé con base a tres predios dedicados a la produccion primaria de
cerdos con diferentes estatus sanitarios de la Subregién Norte en el departamento de
Antioquia. Para ello se tuvo en cuenta la implementacion de Buenas Practicas
Porcicolas, frente al resultado obtenido en el Benchmarking 2018. El resultado de esta
investigacion permitio la identificacion de lineamientos relevantes que conlleven a un
aumento de la implementacion de Buenas Practicas Porcicolas en granjas de cerdos.
En los resultados se evidencié predominancia en los predios con implementacion de

normativa vigente.

Palabras claves: Productividad, Buenas practicas porcicolas, Benchmarking,

cerdos, normativa.



Abstract

In Colombia, annual pig production is approximately 450,000 tons, of which it is
estimated that 46% originates from the Department of Antioquia, listed as the area with
the highest production of pigs in the country. This report was made based on three
predios dedicated to the primary production of pigs with different sanitary status of the
Northern Sub-region in the department of Antioquia. For this, the implementation of
Good Pork Practices was taken into account, compared to the result obtained in
Benchmarking 2018. The result of this investigation allowed the identification of relevant
guidelines that lead to an increase in the implementation of Good Porcum Practices in
pig farms. The results showed a predominance in the properties with implementation of

current regulations.

Keywords: Productivity, Good swine practices, Benchmarking, pigs, regulations.



Glosario

Asociacion Porkcolombia: Gremio que representa los productores de carne de

cerdos de Colombia hace 35 afos.

Beneficio animal: Conjunto de actividades que comprenden el sacrificio y

faenado de animales para consumo humano.

Benchmarking: Proceso continuo por el cual se toma como referencia los
productos, servicios o0 proceso de trabajo de empresas lideres para temas de

comparacion y posterior implementaciéon de mejoras.

Buenas Practicas Porcicolas: Conjuntos de normas ICA con actividades
relacionadas con la gestibn de riesgos sanitarios, biolégicos y quimicos en la
produccion primaria de carne de cerdo, por lo tanto constituyen un sistema de

aseguramiento de la calidad e inocuidad en la produccion primaria.

FAO: Sigla que traduce organizacion de las naciones unidas para la agricultura y

la alimentacion.

Granja autorizada: Predio de produccion de cerdos que obtuvo autorizacion

sanitaria y de inocuidad bajo resolucién 20148 de 2016.

Granja certificada: Predio de produccién de cerdos que obtuvo certificado ICA

bajo resolucion 2640 de 2007.

Granja registrada: Predio que realizé inscripcion ante el ICA, obteniendo

registro sanitario de predio pecuario (RSPP).
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ICA: Sigla que traduce Instituto Colombiano Agropecuario

Porcicultura: Rama de la zootecnia que se encarga de la cria, produccion y
reproduccion de cerdos comprende todo el manejo alimenticio, sanitario, genético y

manejo en general para produccion y comercializacion de carne de cerdo.

Productos carnicos: Producto pecuario de gran valor. Productos alimenticios
preparados total o parcialmente con carne o despojos de especies autorizadas para tal
fin, son productos sometidos a operaciones especificas para su conservacion antes de

Su puesta al consumo.

Prolificidad: Definida como el porcentaje de crias nacidas en relacion con el

total de hembras paridas.
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Introduccién

El cerdo es una buena eleccion de produccion ya que es un eficiente
convertidor alimenticio, caracterizado por ser precoz y prolifico, es un
animal relativamente rustico y resistente a cambios en el medio ambiente,
lo que significa que su produccidn puede establecerse en diferentes
lugares del pais, su lactancia y gestaciobn es relativamente corta
consiguiendo un minimo de dos partos por cerda al afio, lo cual podria
significar una produccion aproximada de dos toneladas de carne por

cerda al afio (Bravo, 2017).

La porcicultura en Colombia ha evidenciado un crecimiento en los Ultimos afios,
esto debido al aumento sostenido del beneficio, pues se paso6 de 3.228.761 cabezas de
ganado porcino a nivel nacional en 2014 a 4.070.269 en 2016; en el cual el
departamento de Antioquia tiene un porcentaje de participacion de 45.9%, siendo el
departamento con mayor numero de beneficio de cabezas de ganado porcino

(Porkcolombia, 2018).

El sector porcicola en la actualidad esta enfrentando varios retos de gran
importancia para su desarrollo, entre ellos, el cumplimiento de las normas vigentes con
el fin de alcanzar estatus sanitario y produccion sostenible a nivel ambiental; criterios
contemplados en Buenas Practicas Porcicolas — en adelante BPP- expedidas en las

Resoluciones 2640 de 2007 y 20148 del 2016, del Instituto Colombiano Agropecuario
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(ICA), donde se establece los requisitos minimos de sanidad e inocuidad para ganado

porcino en produccion primaria destinado a beneficio para consumo humano.

El presente trabajo busca determinar el impacto en términos de productividad
asociado a la implementacion de BPP en tres granjas con diferentes estatus sanitarios
en el Norte de Antioquia frente al top 10% del Benchmarking 2018". Catalogando como
predio con mayor estatus aquel que haya obtenido certificacion bajo resolucién ICA
2640 de 2007, nivel medio predio con Autorizacion Sanitaria y de Inocuidad a partir de
la Resolucion ICA 20148 de 2016 y nivel bajo predio sin cumplimiento de normativa

vigente.

“El Top 10% corresponde a los mejores sistemas productivos
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Justificacion

Teniendo en cuenta la necesidad de aumentar el estatus sanitario de la
produccion primaria de cerdos a partir de la implementacion de BPP en tres granjas del
Norte de Antioquia y la proyeccion de la porcicultura en Colombia enfocada en el
mejoramiento de la cadena carnica a nivel general dado el crecimiento del sector
porcicola, el aumento de la competitividad y la participacion en el mercado interno
(Minagricultura, 2007); esta investigacion realiza un analisis estadistico que permite
determinar el impacto de las BPP en términos de productividad y la identificacion de
lineamientos relevantes que conlleven al aumento en la implementacion de BPP para el

beneficio de los productores en la zona de estudio.

En los productores porcicolas es comun el desconocimiento de las normas y las
ventajas en la aplicacion; con el fin de identificar aspectos que aumenten la rentabilidad
de las explotaciones porcicolas y los beneficios que se pueden adquirir por medio de la
creacion de estrategias para la implementacion de BPP, la ejecucion de este estudio
se convierte en una herramienta practica para productores, pues les permite conocer
ventajas econdmicas y sanitarias dicha implementacion, lo que puede constituirse

ademas en un incentivo para la aplicacién de estas practicas.

Como profesionales del sector agropecuario, el interés radica en reconocer el
contexto econémico de la producciéon primaria a través de la aplicacion de la normativa
vigente, analizar variables de parametros productivos y su relacion con criterios tales

como: bioseguridad, manejo de medicamentos, asistencia técnica, manejo ambiental,
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bienestar animal y persona, se convierte en la herramienta de fomento para aplicacién
de las resoluciones de estudio en las granjas de cerdos seleccionadas en la Subregion

Norte.

El analisis de la situacion mencionada en el sector pecuario, se realiza por el
interés de reconocer las diferencias a nivel de productividad en granjas con diferentes
cumplimientos de normativa ICA vigente, debido a que dicha ejecucién permite
proyectar la porcicultura de la zona hacia otros horizontes mas ambiciosos en el sector.
En la actualidad Colombia ocupa un puesto irrelevante en la produccién de cerdos a
nivel mundial, las opciones de exportacion se encuentran limitados por temas de
sanidad, el mercado asiatico es el mayor objetivo aunado a mercado latinoamericanos

como Peru y Ecuador (Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, 2011).
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Objetivos

Objetivo general

Identificar el impacto sobre productividad asociado a las BPP en tres granjas del

Norte de Antioquia.

Objetivos especificos

Cuantificar parametros productivos, en tres granjas del Norte de
Antioquia, con diferentes niveles de implementacion de Buenas Practicas
Porcicolas - BPP.

Determinar mediante analisis estadistico el impacto en productividad, de
las tres granjas analizadas, frente al resultado Benchmarking 2018.
Identificar lineamientos que conlleven al aumento en la implementacion de

BPP para el beneficio de los productores en la zona de estudio.
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Metodologia

Estudio descriptivo retrospectivo con base a recoleccion y andlisis de datos
cuantitativos de tres granjas del Norte de Antioquia con caracteristicas generales

similares e implementacién de BPP de diferente normativa.

Granja certificada con resolucion ICA 2640.

Granja autorizada con Resolucion ICA 20148.

Granja registrada ante el ICA, sin cumplimiento de normativas.

La adquisicion de la informacion de fuentes primarias y los parametros
productivos o zootécnicos que fueron analizados estadisticamente en software R,

ANOVA, se obtuvieron de los datos obtenidos en los predios en el afio 2018.

¢ Kilogramos vendidos Hembra/afio
e Lechones destetos hembra/afio

e Lechones peso al destete

e Lechones destetos/parto

e Partos hembra/afio

e Lechones nacidos vivos

e Dias gestacion

e Lechones nacidos totales

e Peso final
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“El analisis de varianza es una técnica para andlisis de datos, donde se prueba
la hipotesis nula que “todos los tratamientos son iguales, contra la hipétesis alternativa
que “al menos uno de los tratamientos es distinto a los demas™ (Elsevier, 1997). El
andlisis de varianza es pertinente para este trabajo porque permite identificar

diferencias significativas en las muestras sefialadas.

El andlisis de la varianza (ANOVA) es una potente herramienta
estadistica, de gran utilidad tanto en la industria, para el control de
procesos, como en el laboratorio de analisis, para el control de métodos
analiticos. Las técnicas iniciales del andlisis de varianza fueron
desarrolladas por el estadistico y genetista R. A. Fisher en los afios 1920
y 1930 y es algunas veces conocido como "Anova de Fisher" o "analisis
de varianza de Fisher", debido al uso de la distribucion F de Fisher como

parte del contraste de hipétesis™. (Elsevier, 1997).

Existe una gran cantidad de pruebas de medias, pero quiza la mas conocida es

la prueba de Tukey. Esta prueba fue desarrollada por John W. Tukey.

Se calcula un valor llamado el comparador de Tukey, de la siguiente manera:

—

ICME
w=gq X |

\

r

Doénde:

g es un valor que se obtiene de una tabla (Tabla de Tukey), de manera parecida

a la tabla de F. Horizontalmente se coloca el numero de los tratamientos y
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verticalmente los grados de libertad del error. Solamente existen tablas para niveles de

significancia del 5% y del 1% (Saville, 1990).

El término que esta dentro de la raiz cuadrada se llama error estandar de la
media y es igual al cuadrado medio del error (obtenido en el ANDEVA), dividido entre el
namero de repeticiones. Si la diferencia entre dos promedios es mayor que el
comprador, se concluye que los dos promedios no son iguales, en caso contrario se

concluye que si son iguales.

El método de Tukey se utiliza en ANOVA para crear intervalos de
confianza para todas las diferencias en parejas entre las medias de los
niveles de los factores mientras controla la tasa de error por familia en un
nivel especificado (...) La prueba de Tukey es similar a una prueba t de
Estudiante en cuanto a que se calcula una Unica diferencia critica para

para realizar todas las comparaciones entre las medias (Saville, 1990).

Esta prueba no es apropiada cuando existen grandes diferencias en el tamafio

de la muestra por tratamiento.

Luego de la recoleccion de los datos, se analiz6 la informacion con base a los
parametros obtenidos en el Benchmarking 2018, lo que permitié determinar el impacto

de la implementacion de resoluciones en dichos parametros y las ventajas de la misma.

Se denomina Benchmarking al estudio comparativo en areas o sectores
de empresas competidoras con el fin de mejorar el funcionamiento de la
propia organizacion. Estos estudios se hicieron muy populares

especialmente en EEUU en la década de los ’90, y un gran numero de
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importantes empresas los han incorporado. Sin embargo, si no se
cumplen ciertos requisitos o claves, se tornara dificil concretar los
objetivos planteados. El Benchmarking no es sdélo un estudio comparativo
de datos. Sus alcances son mas extensos: apuntan al mejoramiento de la
organizacion, de la estructura productiva o de las politicas internas para

lograr ventajas competitivas (Narvaéz, 2008).

Los paises Andinos garantizan la confidencialidad de la informacién debido al
tamafo de la muestra de los productores, el tamafio de la muestra para Latinoamérica
es de 745 mil cerdas de pie de cria y Estados Unidos 967 mil cerdas de pie de cria,
para un total de 1 millén 712 mil cerdas de pie de cria consideradas en este andlisis.
Las fuentes de informacion de parametros claves de productividad han sido
suministradas por productores de carne de cerdo de la region, al igual que por
consultores de la industria, los promedios de los parametros claves han sido calculados
de manera ponderada teniendo en cuenta el nimero de cerdas de pie de cria de cada
sistema productivo. El Top 10% corresponde a los mejores sistemas productivos de la
muestra y 12% del inventario de pie de cria considerado en la base de datos. Esto

debido a que los datos productivos son reportados por sistema (Pérez, 2018).

El Top 10% de las granjas ha sido ordenado de mayor a menor por el parametro
Lechones destetados / hembra / afio. Por lo tanto, el Top 10% de cada parametro
productivo incluido en este andlisis, esta comparando exactamente los mismos
sistemas de produccion y por lo tanto refleja la realidad del sistema productivo en su

ciclo completo. En el caso de los costos de produccién, volumen de produccion
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nacional, importaciones y exportaciones, se han utilizado fuentes oficiales, gremiales y

bases de datos que se consideran confiables (Pérez, 2018).

Para efectos del analisis, basado en el Benchmarking se analizan los siguientes

parametros:

Lechones destetos hembra/afio: Se explica por la multiplicacion del namero
promedio de lechones destetados por parto y el nUmero de partos por hembra en un

ano.

Lechones destetos/parto: Pardmetro que evalia el namero de lechones

nacidos vivos por camada y la tasa de mortalidad predestete (Durante la lactancia).

Partos hembra/afio: Frecuencia del ciclo reproductivo de las hembras,
corresponde al nimero de camadas que produce una hembra en el afio (ritmo

productivo).

Kilogramos destetos hembra/afio: En un parametro en el cual deben
considerarse los lechones nacidos vivos, lechones destetados, mortalidad nacimiento —
destete, peso del lechén al parto y peso del lechon al destete. Corresponde a la
multiplicacién del peso del lechén al destete por el nimero de partos de la hembra en el

afio (Didier, 2001).

Peso al destete: Hace referencia al peso del lechdn al terminar su fase de

lactancia.

Peso final: Indica el peso del cerdo en su etapa de finalizacion, con destino

beneficio.
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Dias de gestacién: Corresponde la duracion de la gestacion de la hembra.

Lechones nacidos vivos: Como su nombre lo indica, corresponde al nimero de

lechones nacidos con vida en una camada.

Lechones nacidos totales: Hace referencia a la cantidad de lechones nacidos

durante el parto, incluidos los nacidos muertos y momias.

Con la informacion anterior se logra identificar los lineamientos relevantes que

conllevan a un aumento de la implementacion de BPP en granjas de cerdos.
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Marcos de la investigacion

Marco Normativo

Decreto 1500 de 2007

Reglamento técnico creado por el sistema oficial de Inspeccion, vigilancia y
control de la carne, productos carnicos comestibles y derivados carnicos destinados al
consumo humano, establece los requisitos sanitarios y de inocuidad que deben cumplir
dichos productos en toda la cadena desde produccion primaria hasta comercializacion

(INVIMA, 2017).

Resolucién ICA 2640 de 2007

La resolucion 002640 del 28 de septiembre de 2007 “Por la cual se reglamentan
las condiciones sanitarias y de inocuidad en la produccién primaria de ganado porcino

destinado al sacrificio para consumo humano” (ICA, 2007).

La resolucion tiene por objeto establecer los requisitos sanitarios que deben
cumplir las granjas de produccion primaria, dedicadas a la produccion de porcinos
destinados para el consumo humano; con el fin de proteger la vida, la salud humana y

el ambiente.

Las disposiciones contenidas en la resolucion aplicaran en el territorio nacional a

granjas de produccion porcina, los animales de la especie porcina cuya carne y
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productos carnicos comestibles sean destinados al consumo humano, exceptiuan del

cumplimiento a las explotaciones dedicadas a la produccion para el autoconsumo.

Resolucion ICA 20148 de 2016

Establece los requisitos minimos para obtener la autorizacion sanitaria y de
inocuidad en los predios pecuarios productores de animales destinados al sacrificio

para consumo humanao.

Esta resolucién sera aplicable a todas las personas naturales o juridicas
propietarios, poseedoras y/o tenedoras, de predios productores de especies de
animales domésticos, especies nativas o exoticas cuya zoo cria haya sido autorizada
por la autoridad ambiental competente, y cuya carne y productos carnicos comestibles
sean destinados al consumo humano en el territorio nacional. Se exceptian los

productos de la pesca, moluscos y bivalvos.

Segun esta resolucion todos los predios que deseen movilizar animales con
destino al sacrificio para consumo humano deberan contar con la Autorizacion Sanitaria

y de inocuidad en los plazos establecidos en los paragrafos de la misma (ICA, 2016).

Resolucion ICA 9810 de 2017

“Por la cual se establecen los requisitos para obtener el Registro Sanitario de
Predio Pecuario — RSSP y la inscripcion Sanitaria de Predio Pecuario — ISPP”. El ICA

como entidad responsable de la salud animal en Colombia y con el fin de coordinar las
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diferentes actividades relacionadas con el programa de registro y control de
movilizacion sanitaria, establece el RSPP y el ISPP como herramienta para monitorear
la condicion sanitaria de los predios y establecer las diferentes estrategias en
prevencion, control y erradicacion de enfermedades de control oficial, inusual y

declaracion obligatoria en el pais (ICA, 2017).

Marco tedrico conceptual

Buenas Practicas Ganaderas (BPG)

Segun la FAO, su principal objetivo se centra en asegurar que los gobiernos, la
industria, los agricultores y el consumidor tengan conocimiento de sus responsabilidad
en la busqueda sistemas de produccion sostenibles, viables, rentables y productivos a
gue su vez protejan la salud y el bienes del hombre, los animales y el medio ambiente.
Es asi como a través de las BPG se dan todas las acciones que involucran la
produccion primaria y el aseguramiento de la inocuidad mediante su implementacion.
Las BPG se convierten en una herramienta que persigue la sustentabilidad en
diferentes aspectos de las explotaciones agropecuarias, convirtiéndose en un desafio y
una oportunidad para los productores agropecuarios expandir sus mercados al cumplir

con estas exigencias en calidad (FAO, 2018).
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Consolidado de predios de cerdos autorizados y certificados en Colombia y

Antioquia

Tabla 1. Predios de cerdos autorizados y Certificados

Colombia 1828
Antioguia 748
Predios certificados (Resolucién 2640) a
Septiembre de 2018
Colombia 618
Antioguia 331

Fuente: ICA, 2018

Porcicultura a nivel mundial

Produccion mundial de carne de cerdo:

Los mayores productores de carne de cerdo en el mundo son China (50 %), la

Union Europea (21 %), Estados Unidos (11 %) y Brasil (3 %) (ICA, 2018).

En abril el Departamento de Agricultura de los Estados Unidos (USDA) estimé la
produccion porcina mundial para 2018 en 113,4 millones de toneladas (peso res

equivalente), un 2,2% superior a la de 2017.

La produccion de China representa el 50 % del volumen total (54 millones ton),
es un pais que maneja sistemas intensivos de produccion, manejan subsidios

gubernamentales para siembra y produccion de soja.
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La produccion en la Unidon Europea tendria un porcentaje de 21% a nivel
mundial, representados por Alemania y Espafia como principales productores. En
tercer lugar esta Estados Unidos con un porcentaje del 11% del total mundial y Brasil
en cuarto lugar con un 3%. Cuatro productores que representan el 80% de la

produccién mundial (Bolsa de comercio de Rosario, 2018).

Tabla 2. Produccion mundial de cerdos, afio 2018.

Participacion

2018 (est.) (%) en el total

1 China 23.400 34,630 48,2%

2 Union Europea 23.675 24.050 21,2%

3 Estados Unidos 11610 12.166 10,7%

4 Brasil 3.725 3.675 3,2%

5 Rusia 2.960 3.050 2, 7%

6 Vietnam 2.741 2.800 2,5%

7 Canada 1.970 2.015 1,8%

8 Filipinas 1.563 1.600 1,4%

9 Corea del Sur 1.280 1.321 1,2%

10 México 1.267 1.305 1,2%
13 Argentina 566 005 0,5%
Total mundial 110.928 113.463 100%

Fuente: USDA (Departamento de Agricultura de los Estodos Unidos)

Consumo Mundial de carne de cerdo

“Para el 2018 se estima que el consumo sera de 112,5 millones de toneladas lo

que supondria un aumento del 1,8% respecto al 2017” (Higuera, 2018).

Los paises con mayor incremento del consumo serian China y México, debido al
aumento de su mercado interno, jugando importante papel en la exportacion, igual que

estados unidos que registra crecimiento en produccién y consumo (Higuera, 2018).
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China, la Unién Europea y Estados Unidos son los mayores consumidores

mundiales de cerdo y representan el 78 % del consumo total.

Es evidente el aumento del consumo de carne de cerdo, los principales
productores, también representan los mayores consumidores, China 50%, Unién
Europea 19% y Estados unidos 9%. Representando el 78% del consumo global de

carne de cerdo (Bolsa de comercio de Rosario, 2018).

En América Latina el consumo porcino crecio en los ultimos afios, especialmente
en Colombia, México, Uruguay y algunos paises de América Central, donde existe una

alta preferencia por la carne vacuna (Bolsa de comercio de Rosario, 2018).

Tabla 3. Consumo carne de cerdo (Miles de Ton.)

Participacién

Pais 2017 2018 (est.) (%) en el total

1 China 24,812 53.950 49,5%
2 Union Europea 20.832 21.165 13,7%
3 Estados Unidos 9.540 9.947 3,8%
4 Rusia 3.298 3.230 2,9%
5 Brasil 2.941 3.052 2,7%
6 Japdn 2.741 2.777 2,5%
7 Vietnam 2.703 2,777 2,5%
8 México 2.180 2.325 2,1%
9 Corea del Sur 1.926 1.959 1, 7%
10 Filipinas 1.803 1.884 1,7%
13 Argentina 609 652 0,6%
Total mundial 110.500 113.027 100%

Fuente: USDA {Departamento de Agricultura de los Estados Unidos)
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Segun el Panorama Agroalimentario de la carne de cerdo, en el afio 2016 las

principales regiones exportadoras fueron Unidén Europea, Estados Unidos, Canada y

Brasil. Mayor importador Union Europea cubriendo la demanda del Sureste Asiatico.

Los principales importadores para el afio 2016 eran Japon, China, México, Corea

del Sur y Estados Unidos. La demanda por importaciones chinas se sustenta en la

industria interna de procesamiento de carnes, debido a las importaciones de insumos

de bajo costo para manufacturar productos carnicos para el mercado doméstico.

Gréfico 1. Intercambio comercial de carne de cerdo, 2006 - 2016

Intercambio comercial de carne de cerdo, 2006-2016
(Miles de toneladas, equivalente en canal)

a) Exportaciones

M Unidn Europea
m Canada

u China

W México

M Vietnam

N Resto de paises

M Brasil
Chile

W Serbia

g g

N NN ™

Fuente: USDA.

2010
2011
2012

W Australia

2013

M Estados Unidos

2014
2015
2016*

*Estimado.

10,000
9,000
8,000
7,000
6,000
5,000
4,000
3,000
2,000
1,000

0

Fuente: USDA.

b) Importaciones

W lapan W China
u Mexico

M Estados Unidos
W Rusia

B Canada

H Resto de paises

5588

™~ N ™

Hong Kong
W Australia
B Filipinas

2010
2011
2012
2013

B Corea del Sur

2014

2015
2016*

*Estimado.

10,000
3,000
8,000
7,000
6,000
5,000
4,000
3,000
2,000

1,000



29

Situacion actual de la porcicultura en Colombia

Al cierre de 2017, el beneficio de porcinos en Colombia alcanz6 un total de
4.124.811 cabezas, registrando un crecimiento de 1,6% frente al 2016. Durante el
mismo afo, se evidencid disminucion del beneficio el departamento de Antioquia, como
consecuencia del cierre de plantas de acuerdo al Decreto 1500 de 2007. El
departamento sostuvo un beneficio por encima de 1.8 millones de cabezas

presentando una disminucion de 5 mil cabezas (Porkcolombia, 2018).

Gréfico 2. Beneficio porcino nacional, Colombia.
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El departamento con la mayor participacion en el sacrificio de porcinos fue
Antioquia con 46,1%, donde se sacrificaron 458.751 cabezas durante el primer

trimestre de 2018, seguido de Cundinamarca que incluye a Bogota (176.486 cabezas)
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participando con 17,7% y Valle del Cauca (147.345 cabezas) participando con 14,8%

(Agricultura y Ganaderia, 2018).

Tabla 4. Beneficio de porcinos por departamentos 2016 — 2017

Beneficio porcino nacional y por departamentos (Cabezas):

Enero - Dicdembre

Tasade
Departamento 2016 2017 Part (%) o
Antioquia 1,867,368 1,862,399 45.0% 0.3%
Bogotd, D.C. 861,944 862,645 20.9% 0.1%
Valle del Cauca 651,104 671,406 16.2% 3.1%
Risaralda 177,178 184,701 4.5% 4.2%
Atlantico 107,823 113,980 2.8% 5.7%
Caldas 83,031 80,184 1.9% -3.4%
Quindio 68,338 75,886 1.8% 11.0%
Meta 31,327 70,430 1.7% 124.8%
Narifo 42,548 42,299 1.0% 0.6%
Huila 39,296 40,769 1.0% 3.7%
Santander 31,285 30,353 0.7% -3.0%
Cundinamarca 19,498 22,706 0.5% 16.5%
Boyaca 17,965 16,388 0.4% -8.8%
Otros 71,564 60,665 1.5% -15.2%
Total Nacional 4,070,269 4,134,811 100% 1.6%
Fuente: Sistema Nacional de Recaudo, Porkcolombia - FNP
Calculo: Area Econémica, Fondo Nacional de la Porcicultura
Part (%): P articipacion en el acumulado del beneficio Enero - Diciembre

Contribucién: El aporte al porcentaje total de crecimiento global del beneficio

Contribucion = (Participacién afio anterior)*(T.Crecimiento)

Fuente: Asociacion Porkcolombia, 2018

Consumo de carne de cerdo en Colombia:

Contribucion
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En Colombia el mercado porcino ha consolidado avances significativos en los

tltimos afios al incrementar la produccion y el consumo de la carne de cerdo, ademas

de lograr una mejora en la percepcion de calidad por parte de los consumidores, todo

ello fundamentado en esfuerzos publico-privados que han impulsado la innovacion en
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diversos frentes en medio de un mercado altamente competitivo, donde confluyen
bienes sustitutivos producidos a nivel nacional (carne de pollo, res y pescado) con
carne de cerdo y productos importados derivados de él (Ministerio de Agricultura y

Desarrollo Rural, 2011).

En el afio 2017 el consumo de carne de cerdo en Colombia alcanzo los 9,2
kg/hab, logrado asi un crecimiento del 9% en comparacion al afio 2016, consecuencia
de mayor oferta del producto y mayor preferencia por parte de los hogares

(Porkcolombia, 2018).

Gréfico 3. . Consumo per capita cerdo Colombia
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Produccién de cerdos en Antioquia:

Segun el ICA, Antioquia constituye el principal productor de cerdos en Colombia
con una participacion por predios del 33,69%, para un total de 18.698 predios con

1.885.405 animales en produccion (ICA, 2018).

Santa Rosa de Osos, con un inventario total de 121.666 animales en 533

predios, ocupa el cuarto lugar en produccion de cerdos en Antioquia.

Para el afio 2016 la participacion de la carne de cerdo en el mercado nacional de
carnes frescas fue de 16%, este mismo reporte para el afio 2009 mostré6 una
participacion de 9%. Para el caso de la ciudad de Medellin, la participacién en el afio
2016 fue de 32% mientras que en el afio 2009 fue de 24%, mostrando un importante

incremento en el consumo de este tipo de carne (Vélez, Garcia y Barios, 2018).
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Resultados

Las tres granjas se encuentran ubicadas en el municipio de Santa Rosa de
Osos, Departamento de Antioquia, sus caracteristicas generales son similares, La G1
cuenta con 180 hembras reproductoras, la G2 tiene 200 y la G3 tiene 120

aproximadamente.

Estadistica descriptiva parametros productivos

La informacion de parametros productivos de tres granjas del municipio de Santa

Rosa de Osos, para efectos del ejercicio estadistico:

G1: Representa granja Autorizada

G2: Representa granja Certificada

G3: Representa granja registrada ante el ICA.

Gl: Representa granja ideal, segun top 10% Benchmarking 2018.

Se realizé un analisis de estadistica descriptiva, en Software R, con analisis de
varianza para cada uno de los nueve parametros productivos obtenidos en las granjas
de estudio, con una relacion frente a los resultados obtenidos en el informe

Benchmarking 2018.



Tabla 5.Datos de las granjas y Benchmarking

34

DATOS PRODUCTIVOS PREDIOS SANTA ROSA DE OSOS

Parametros Granjal | Granja2 | Granja3 Benchmarking
Kg Destetos Hembra/afio 201 187 162,2 200,3
Lechones destetos hembra/afio 30,21 28,72 27,5 31,9
Peso al destete 6,2 6,5 5,9 6,28
Lechones destetos parto 11,77 11 10,4 12,48
Partos Hembra/afio 2,57 2,47 2,43 2,42
Lechones nacidos vivos 13,48 12,9 12 13,41
Dias gestacion 115,3 114,4 114 114,2
Lechones nacidos totales 15,03 14,3 13 14,8
Peso final 100,4 105 108 117,9

Parametros de analisis

Kilogramos destetos hembra/afio:

Tabla 6. Kilogramos destetos hembra/afio

Min Mediana Media Max

158.0 197.5 187.8 202.0

Media de Kilogramos destetos hembra/Afio por granja
G1 G2 G3 Gl
Media 201.0 187.2 162.7 200.0
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Gréfico 4. Frecuencias Kilogramos destetos hembra/afio
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El grafico 4 muestra que existe mayor variacion en G2 y G3 con respecto a Gl y

la variacion en los datos para la G1 y Gl es minima, lo que indica que existe una mayor

similitud en el efecto de las G1 y Gl.

Analisis de varianza.

Este es el valor de probabilidad que debe ser menor o igual a 0.05 en este caso

hay significancia por que el valor es menor y hay diferencia entre los efectos de las

granjas, por ende, se realizara una prueba para contrastar todas las granjas con

respecto a la GI.

Tabla 7. Analisis de varianza kilogramos destetos hembra/afio

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.9889844 0.05
GI-G2 0.0047604 0.05
GI-G3 0.0000002 0.05

El andlisis de varianza fue significativo para un valor de p<0.05 de 6.07e-08
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En la tabla 7, la comparacion de las granjas indica que segun los valores de P, la
G2 y G3 tienen diferencia estadisticamente significativa frente a Gl, mientras la G1 y Gl

son iguales no existe diferencia estadistica.

La G1 es una granja con autorizacion sanitaria y de inocuidad, con una linea
reproductiva de alta genética lo cual explica la prolificidad y la capacidad de progenie
de las hembras para producir kilogramos, revisando los factores que influyen
directamente en este parametro es posible observar un buen peso al destete de los

lechones, incidiendo de manera positiva en el resultado.

Temas como manejo nutricional, adecuados procedimientos en lactancia y
sanidad en hembras reproductoras tiene directa relacibn con este parametro,
mostrando resultados sobresalientes en una granja que cuenta con implementacion de

BPP.

Lechones destetos hembra/afo:

Tabla 8. Lechones destetos hembra/afio

Min Mediana Media Max

26.20 29.90 29.62 32.40

Media de Lechones destetos hembra/afio por granja

Gl G2 G3 Gl

Media 30.25 28.75 27.57 31.90
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El grafico 5 muestra que existe mayor variacion en G2 y G3 con respecto a Gl y

la variacion en los datos para la G1 y Gl es menor, lo que indica que existe una mayor

similitud en el efecto de la G1 y Gl.

Anéalisis de varianza.

Existe diferencia estadistica entre el efecto de las granjas para la caracteristica

lechones destetos.

Tabla 9. Andlisis de varianza lechones destetos hembra/afo

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.1078893 0.05
GI-G2 0.0021161 0.05
GI-G3 0.0001293 0.05

El analisis de varianza fue significativo para un valor de p<0.05 de 0.000154
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En la comparacion de las granjas se observa segun los valores de P diferencia
estadistica significativa de G2 y G3 frente a Gl. Entre G1 y Gl no hay diferencia

estadistica.

Este parametro es de gran utilidad para medicion de productividad en las granjas
porcicolas, depende del comportamiento de otros parametros como intervalo entre
partos o el numero de lechones nacidos en una camada, es un indicador que puede ser
mejorado significativamente en un predio con acciones como capacitacion de los
equipos de trabajo, implementacidn de bioseguridad, bienestar animal, BPP de manejo,
mejoramiento genético, adecuada nutricion, entre otros. Todos los aspectos
mencionados se cumplen en la G1, a partir de la implementacion de la resolucion ICA

20148 y los procesos de mejora continuos proyectados en la produccion.

Lechones peso al destete:

Tabla 10. Lechones peso al destete

Min Mediana Media Max

5.8 6.2 6.2 6.6

Media de Peso al destete por granja

G1 G2 G3 Gl

Media 6.25 6.4 5.88 6.21
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Gréfico 6. Frecuencia peso al destete
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El grafico 6, muestra que hay mayor variacién en G2 y G3 con respecto a Gl y la
variacion en los datos para la G1 y la Gl es menor, lo que indica que existe una mayor

similitud en el efecto de las G1 y la GlI.
Andlisis de varianza

Existe diferencia estadistica significativa entre las variables analizadas para el

efecto lechones peso al destete.

Tabla 11. Analisis de varianza de lechones peso al destete

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.9505393 0.05
GI-G2 0.0148182 0.05
GI-G3 0.0049855 0.05

El andlisis de varianza fue significativo para un valor de p<0.05 de 4.14e-05

Comparando las granjas y segun los valores de P en la tabla 11, disimilitud
estadistica significativa entre la G2 y G3, mientras la G1 y Gl son estadisticamente

iguales.
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Con relacion al andlisis tiene mayor similitud la G1, sin embargo la G2 cuenta
con un resultado superior al ideal, mostrando mayor eficiencia en el parametro
analizado. La G2 es un predio con certificacibn bajo resolucion ICA 2640, con
estructuraciéon de manual de procedimientos y asistencia técnica que supervisa todos

los procesos ejecutados en el predio.

Este es un indicador que se ve influenciado por el tiempo de lactancia, los
destetes antes de tres semanas tienen mayor costo de produccion comparado con una
lactancia mas larga. Por esto se considera que el promedio de la edad al destete
optimo debe estar entre los 21 y 28 dias (Mackinnon, 2001). Los predios analizados
tienen edades al destete similares, sin embargo, el mejor resultado corresponde a la
G2 en la cual se realizan practicas de adaptacion al lechdn a alimentos sélidos, en la
etapa de lactancia desde temprana edad, procedimiento que puede estar incidiendo de
manera directa en el resultado, el mismo, se encuentra contemplado en el manual de
procedimientos y con documentacion en los registros del predio, tal cual lo exige la

normativa vigente.

Lechones destetos parto:

Tabla 12. Lechones destetos parto

Min Mediana Media Max

10.20 11.25 11.40 12.50

Media de Lechones destetos parto por granja

Gl G2 G3 Gl

Media 11.74 11.04 10.41 12.40
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El gréfico 7, muestra que existe mayor variacion en G2 y G3 con respecto a Gl y

la variacion en los datos para la G1 con respecto a Gl es menor, lo que indica que

existe una mayor similitud en el efecto de la G1 y la GI, sin embargo como no se

sobreponen en las graficas podemos decir que la Gl no es similar a ninguna.

Analisis de varianza

El analisis muestra diferencia estadistica significativa entre

analizadas para el efecto de lechones destetos parto.

Tabla 13. Analisis de varianza para lechones destetos parto

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.0030485 0.05
GI-G2 0.0000035 0.05
GI-G3 0.0000001 0.05

El andlisis de varianza fue significativo para un valor de p<0.05 de 6.18e-08

las granjas
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Segun la tabla 13, se pueden corroborar con los valores de P que la G1, G2 y

G3 tienen diferencia estadistica significativa frente a la Gl.

Las tres granjas analizadas tienen resultados inferiores al ideal, este es un
indicador en el cual debe evaluarse la tasa de mortalidad en lactancia, teniendo en

cuenta su incidencia en el resultado final.

Es necesario contar con registros, documentacion de necropsias y analisis
veterinarios de las causas de mortalidad de los lechones en predestete, la
implementacion de BPP exige estos procedimientos como herramienta para el
mantenimiento de la sanidad en las explotaciones de cerdos, la G1 y G2 cuenta con
ejecucion de dichos procesos, para este resultado especificamente es posible que

existan otro tipo de causas que afecten el resultado del parametro en estos predios.

Partos Hembra/ano:

Tabla 14. Partos hembra/afo

Min Mediana Media Max

2.30 2.470 2.4 2.700

Media de Lechones destetos parto por granja

G1 G2 G3 Gl

Media 2.5625 2.4675 2.4325 2.4275
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Gréfico 8. Frecuencia partos hembra/afio
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El grafico 8, muestra mayor variacion entre Gl y G1 y existe una similitud a
simple vista mayor con G2 y G3 sin embargo debe ser confirmado con el analisis de

varianza.

Analisis de varianza

El andlisis de varianza no presenta diferencia estadistica significativa para esta
caracteristica entre las diferentes granjas. No es necesario realizar los contrastes sin

embargo se presentan para ilustrar que este parametro es igual en todas las granjas.

Tabla 15. Analisis de varianza partos/hembra

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.1768160 0.05
GI-G2 0.9122827 0.05
GI-G3 0.9997929 0.05

El andlisis de varianza no fue significativo para un valor de p<0.05 de 0.155
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Partos hembra/afio es un indicador que para efectos del analisis estadistico no
tuvo significancia, todos los predios analizados tuvieron resultados superiores al ideal,
este es un pardmetro que se ve afectado por problemas en las hembras reproductoras,
sanidad general del predio y manejo del ambiente en las instalaciones. Es asi como al
garantizar bienestar animal y BPP de manejo del hato reproductivo se esta

garantizando una mejor tasa de partos en las granjas de cerdos.

Lechones nacidos vivos:

Tabla 16. Lechones nacidos vivos

Min Mediana Media Max

11.80 13.00 12.95 14.00

Media de Lechones nacidos vivo por granja

Gl G2 G3 Gl

Media 13.4700 12.9000 12.0000 13.4275

Grafico 9. Frecuencia lechones nacidos vivos
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El grafico 9, muestra que hubo mayor variacion en G3, G2 con respecto a Gl y
la variacion en los datos para la G1 y la Gl es menor, lo que indica que existe una

mayor similitud en el efecto de las G1 y la GlI.

Analisis de varianza

Para el parametro lechones nacidos vivos, se evidencia diferencia estadistica

significativa entre las granjas analizadas.

Tabla 17. Andlisis de varianza lechones nacidos vivos

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.9957427 0.05
GI-G2 0.0671957 0.05
GI-G3 0.0000341 0.05

El andlisis de varianza fue significativo para un valor de p<0.05 de 1.46e-05

En la tabla 17, la comparacion de las granjas muestra que segun los valores de
P la G2 y la G3 tienen diferencia estadistica significativa, por el contrario la G1 y Gl son

iguales estadisticamente.

La G1 es un predio con superioridad general frente a las demas granjas
analizadas, aunque solo se encuentra autorizada, realiza procesos 6ptimos a nivel
general y los requerimientos faltantes para alcanzar la certificacion tienen que ver con
temas diferentes que no inciden en los resultados productivos, lo anterior explica el

predominio en la mayoria de los aspectos analizados.

Frente a los lechones nacidos vivos la incidencia es similar a la observada en el

pardmetro de nacidos totales, se evidencian mejoras genéticas en el predio, BPP de
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manejo de la hembra reproductora, capacitacion del personal, bienestar animal e

instalaciones en ¢ptimas condiciones, aspectos directamente relacionados con el

indicador evaluado.

Dias Gestacion:

Tabla 18. Dias de gestacion

Min Mediana Media Max
113.3 114.4 114.5 115.7
Media de Dias Gestacion por granja
G1 G2 G3 Gl
Media 115.35 114.40 114.00 114.25
Gréfico 10. Frecuencia dias de gestacién
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El grafico 10, muestra que hubo mayor variacion en G1, G3 con respecto a Gl y
la variacion en los datos para la G2 y la Gl es menor, lo que indica que existe una

mayor similitud en el efecto de las G2y La GI.

Analisis de varianza

El analisis muestra diferencia estadistica significativa, para el parametro dias de

gestacion, entre las granjas analizadas.

Tabla 19. Analisis de varianza dias de gestacion

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.0533616 0.05
GI-G2 0.9773966 0.05
GI-G3 0.9077754 0.05

El andlisis de varianza fue significativo para un valor de p<0.05 de 0.0184

Estadisticamente la prueba en la tabla 19, indica que la G1 y G3 son diferentes

de la Gl, concluyendo que la G2 presenta mayor similitud estadistica.

Los dias de gestacion corresponden a un proceso completamente natural de las
hembras reproductoras, aspectos como manejo nutricional especialmente en niveles de
proteina, temas ambientales como la temperatura y la sanidad tienen relacion directa
con la gestacion, provocando dificultades como abortos, momias, entre otros, sin
demostrarse una afeccion directa en los dias. La G2 tiene mayor relacion con la Gl al
reflejar un resultado promedio observado en todos los predios de cerdos de manera
general, La G1 tiene un resultado elevado probablemente por algun suceso particular

presentado en el predio.
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Lechones nacidos totales:

Tabla 20. Lechones nacidos totales

Min Mediana Media Max

12.50 14.40 14.27 15.50

Media de Lechones nacidos totales por granja

Gl G2 G3 Gl

Media 15.0 14.2 13.0 14.7

Gréfico 11. Frecuencia lechones nacidos totales
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En la grafica 11 se evidencia mayor variacion para G3, mostrando mayor

similitud de la G1 y G2 frente a la GI.

Andlisis de varianza

Entre las granjas analizadas se evidencia diferencia estadistica significativa para

la caracteristica lechones nacidos totales



Tabla 21. Andlisis de varianza lechones nacidos totales

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.4410615 0.05
GI-G2 0.2594531 0.05
GI-G3 0.0000386 0.05

El andlisis de varianza fue significativo para un valor de p<0.05 de 6.17e-06
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La Tabla 21, describe que estadisticamente las G1 y G2 tienen significancia

estadistica frente a la Gl. Este parametro corresponde al total de nacidos en una

camada, la G1 y G2 granjas con implementacion de BPP, presentaron resultados

similares a la GI, es un indicador utilizado como punto de partida para extraer el

parametro de lechones nacidos vivos, con relacion directa de

sanidad de la hembra, bienestar animal y practicas de manejo.

temas genéticos,

La resolucion ICA 2640 y 20148 implementadas en las granjas con Optimos

resultados aportan en diferente medida los requerimientos necesarios para lograr un

alto resultado del parametro en mencion.

Peso final:

Tabla 22. Peso final

Min

Mediana

Media

Max

99.8

106.6

107.8

118.3

Media de Peso final por granja

Gl

G2

G3

Gl

Media

100.3

104.9

108.0

117.80
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Grafico 12. Frecuencia peso final
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Analisis de varianza

Las tres granjas analizadas presentan diferencia estadistica significativa para el

parametro analizado.

Tabla 23. Analisis de varianza peso final

CONTRASTE P CRITERIO
GI-G1 0.00e+00 0.05
GI-G2 0.00e+00 0.05
GI-G3 0.00e+00 0.05

El andlisis de varianza fue significativo para un valor de p<0.05 de 5.28e-14

En la tabla 23, se evidencia que la G1, G2 y G3 tienen diferencia estadistica

significativa con relacion a la Gl.

Ninguna granja analizada tiene significancia estadistica con este parametro

porgue se trata de un indicador que depende directamente de las necesidades del
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mercado individual de cada explotacion, la demanda y el objetivo final de la carne de

cerdo producida en cada granja.

Analisis de los parametros de productividad

Las granjas que se encuentran certificadas y autorizadas cumplen con
implementacion de BPP en diferentes medidas, las cuales constituyen procesos que
disminuyen riesgos para la salud humana y animal, a su vez estos predios cumplen con
una serie de requisitos que bajo su implementacion mejoran los procesos generales de

la produccién de cerdos.

De acuerdo al andlisis estadistico mostrado en las gréficas y tablas de los
parametros productivos anteriores, se pueden inferir que los resultados de la G1
(Granja Autorizada) y G2 (Granja certificada) se encuentran en mayores medidas

cercanas o similares a los GI (Granja ideal).

Los parametros analizados la gran mayoria tienen que ver con fertilidad y
prolificidad directamente relacionados, es asi como la produccion numérica depende de
ambos factores agrupando aspectos como inseminacién, ovulacion, calidad seminal,
pero sobretodo temas de sanidad en la explotacion, instalaciones, bienestar animal y

manejo.

El aporte que realizan las resoluciones ICA a las explotaciones de cerdos radica
precisamente en la exigencia de implementar procesos que aportan al mejoramiento de

parametros productivos, tales como:
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e Documentacion y registros: permiten conocer los procesos que Sse
desarrollan en el predio, estados sanitarios, reproductivos y productivos
que permiten identificacion de dificultades y estructuracién de planes de
accion.

e Manejo de procesos de sanidad y bioseguridad: con alta exigencia de lo
cual puede inferirse existe menor riesgo sanitario y ante menos riesgos
mayor eficiencia reproductiva de los animales. Los planes sanitarios en
los cuales se incluyen protocolos de limpieza y desinfeccion debidamente
documentados, planes vacunales y seguimiento por parte de asistencia
técnica formalizan las practicas de produccion y otorgan adecuado

manejo técnico de sus explotaciones.

Todas aquellas practicas que conlleven a una disminucion de problematicas,
aportan al rendimiento productivo del predio, aspectos minimos con controlar ingresos
o tener una cerca perimetral que constituyen fundamentos de bioseguridad, realizan un
significativo aporte a la eficiencia del predio, las granjas G1 y G2 valoran la
bioseguridad como aspecto fundamental en sus explotaciones evidenciandose en los

resultados cercanos al parametro 6ptimo.

La hembra porcina tiene un propdésito comercial, producir lechones y entre mayor
eficiencia, mayor utilidad, es asi como el parametro de mayor influencia es el nimero
de lechones producidos hembra/afio (Trolliet, 2005). Cuando se conjugan protocolos de
manejo y alimentacion se observa influencia directa sobre dicho parametro, siendo esta

una ventaja de contar con implementacion de resoluciones ICA en los predios.
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Igualmente, entre los requisitos de las normas que influyen en los parametros
productivos se encuentra el bienestar animal, definido por la organizacion mundial de la
salud como la respuesta dada de acuerdo a las condiciones de vida. También, se debe
garantizar que las areas permitan el adecuado desarrollo del animal, los espacios
Optimos permiten mejor consumo, ganancias de peso, menos desperdicio y mejor
conversion alimenticia. (Castillo, Ruiz, Hernandez, & Gasa, 2012). El Bienestar animal

€s un aspecto que requiere mayor valoracién en las producciones de cerdos.

Todas las procesos que mejoran la salud del animal e inciden en el producto
final, la carne de cerdo, estan contempladas en las BPP e inician en aspectos como
ambiente limpio pasando por temas nutricionales, control de registros, buen uso de
medicamentos veterinarios entre otros aspectos de primordial implementacion, en la
calidad de la carne influyen multiples factores, la alimentacién es primordial, con
relevancia en costos y formacion productiva (Matthews, 1997) pero aspectos del
proceso productivo como: genética, manejo y beneficio deben considerarse e
interrelacionarse. Las BPP pueden afectar la calidad de la carne desde la vida
productiva del lechén y las practicas simples implementadas en el predio, pueden

convertirse en una herramienta en la eficiencia productiva del predio.

Todo lo anterior explica de manera simple como influyen las resoluciones ICA
2640 y 20148 en la productividad general de un predio de cerdos, con una pequefa
muestra y un andlisis de estadistica descriptiva se dio el relacionamiento de nueve
variables en tres predios frente un listado de parametros ideales, arrojando mejores

resultados en los predios con estatus sanitarios mas avanzados, aunque estos
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resultados no garantizan superioridad en dichos predios, dado que este estudio se

realizo en un andlisis simple.

La G1 en su calidad de predio autorizado, tiene cumplimiento optimo frente a los
requerimientos de la resolucion ICA 20148, con buen manejo en la produccion en
general, dicha implementacion puede ser una de las causas de los resultados Optimos
hallados en el analisis estadistico. La G2 es un predio certificado bajo resolucién ICA
2640, con cumplimiento de los requerimientos exigidos por la norma, sus resultados no
fueron superiores a la G1, aunque su estatus sanitario es mayor, en algunos aspectos
estuvo cercana a la Gl e igual a la G1, las causas de dichos resultados son diversas y
son necesarios estudios mas profundos en todos los aspectos del predio evaluado para
hallar las posibles razones. La G3 es un predio que aunque no estuvo en las mejores
posiciones durante el andlisis estadistico, no se encuentra muy alejado de los
parametros de la Gl, esta registrado ante el ICA, con procesos de implementacion de

normativa vigente.

Como resultado final de este trabajo se sugiere a los productores de cerdos la

implementacion de normas ICA vigentes por las siguientes razones:

e Aumento de competitividad de sus predios, frente a un mercado en
constante expansién y con mayor exigencia en calidad e inocuidad.

e Posibilidad de mejorar sus parametros productivos, por ende, aumento en
rentabilidad y eficiencia.

e Mayores oportunidades en el sector, al contar con un producto de calidad

certificada por el ICA.
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Implementacion de procesos de manejo Optimos, que mejoran los
resultados del predio, permiten mayor control e identificacion de
dificultades, para posterior estructuracion de planes de accion.
Funcionamiento de la explotacion bajo cumplimiento de exigencias
legales, que evitan dificultades econémicas a causa de sanciones.

La relacién directa que tiene el manejo general de un predio de cerdos
con sus resultados productivos, teniendo una traduccién final en temas
econdémicos.

Ante las dificultades que presentan todos los sectores del pais a nivel
general, la implementacion de resoluciones ICA se convierte en una
herramienta de optimizacion de recursos y mejora continua en las
explotaciones.

Por tratarse la porcicultura de una actividad comercial en donde la
economia depende de la eficiencia del sistema de produccion, es viable
poner en practica todas las acciones que beneficien el cumplimiento de
los resultados esperados.

Es necesario que los productores de cerdos se visualicen como
empresarios y proveedores de proteina animal de consumo humano,

mercado cada vez mas exigente y expuesto a diversos retos.
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Conclusiones

La implementaciéon de BPP en una granja de cerdos, puede garantizar un mejor
rendimiento en general de la explotacién y mejores resultados finales, no obstante la no
implementacion de las mismas puede no alterar los resultados en productividad frente a

un buen manejo.

Teniendo en cuenta que la muestra utilizada para este andlisis fueron tres
granjas, no garantiza un resultado 6ptimo para lanzar hipétesis frente a la relacion de
productividad y BPP por ende se sugiere un estudio mas profundo en las granjas con

analisis mas especializados en sus parametros productivos.

La implementacion de las BPP y aumentar la bioseguridad en las granjas,
ayuda a prevenir el ingreso de agentes patdégenos que puedan impactar los

parametros zootécnicos.

Se propuso en este trabajo un analisis estadistico partiendo de parametros
productivos, por tratarse de la base principal o el objetivo de las explotaciones
porcicolas, todas las actividades que se realizan en una granja estan enfocadas en los

resultados y de los mismos depende la economia y eficiencia de la actividad como tal.

Colombia es un pais que en la actualidad se encuentra en proceso de
concienciar al productor sobre la importancia de tener mayor implementacion de
normas y realizacion de procesos productivos bajo parametros de legalidad,
entendiendo que el cumplimiento de dichos requerimientos no soélo realiza aportes a su

actividad comercial que benefician la economia individual, sino que finalmente
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constituyen una herramienta de proteccién a la salud, que incide en toda la ciudadania

convirtiéndose en labor social.
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